Recenzent: Maria Grolik
Szkoła: Szkoła Podstawowa w Czaplach

I. Komentarz do raportu w całości

Charakterystyka szkoły w Czaplach jest obrazowa i czytelna. Szkoła pracuje w czterech standardach z różnych obszarów. Standard I mieści się w obszarze „Efekty kształcenia i wychowania”. 

	Zagadnienia
	Tak
	nie
	Częściowo

	Szkoła posiada 4 standardy, każdy z innego obszaru


	X
	
	

	Standard z pierwszego obszaru dotyczy efektów kształcenia i wychowania
	X
	
	

	Raport jest kompletny, zgodny z kwestionariuszem


	X
	
	

	Wybór celów jest logicznie uzasadniony 


	X
	
	

	Materiał zwiera wyłącznie działania  związane z realizacją standardów
	X
	
	

	Proces monitorowania miał wpływ na przebieg i modyfikację działań. 
	X
	
	

	Wszystkie elementy raportu są spójne i logiczne


	X
	
	

	Przedstawiony materiał odzwierciedla procedurę SUS


	X
	
	


II. Komentarz do poszczególnych standardów

STANDARD  I

Standard wybrano po analizie wyników nauczania oraz testu kompetencji w klasach VI (2002). Stan początkowy i końcowy zbadano tymi samymi narzędziami. Działania wybrano różnorodne i wszechstronne, oraz bardzo bogate. Harmonogram zawiera osoby odpowiedzialne i terminy zakończenia działań (miesięczne). Monitoring jest prowadzony systematycznie. Wszystkie działania się sprawdziły, żadne nie zostało wyeliminowane.

	(
	Szeroki zakres działań. Interesujące dla mnie było zaangażowanie rodziców. Taka współpraca może dać dobre wyniki szczególnie na etapie nauczania zintegrowanego. 

	 (
	Zakładanie 100% w stanie końcowym (wskaźnik 1 i 3). Lektura raportu, uświadomiła mi, ze w małej szkole nie jest to niemożliwe.


STANDARD  II

Standard ten został wybrany na podstawie raportu z 2002 roku. Praca w tym obszarze została udokumentowana. W placówce dąży się do stworzenia możliwości pełnego rozwoju uczniów i rozwijania ich zainteresowań. Stan początkowy i końcowy zbadano tymi samymi narzędziami. Mam wrażenie, że monitoring nie miał wpływu na modyfikację działań.  W refleksji zauważono, że wzrost zainteresowania współzawodnictwem nauczycieli wpłynął na mobilność uczniów. Istotne wydaje się, że nauczyciele planując zajęcia pozalekcyjne, dostosowali ofertę do zapotrzebowania uczniów.

	(
	Praca rady pedagogicznej nad zapewnieniem i poprawieniem bazy, tak by umożliwiła uczniom rozwijanie zainteresowań (remont pracowni komputerowej i boisk szkolnych).S


STANDARD  III

Moim zdaniem słabo uzasadniony jest wybór tego standardu, chodź widzę jego celowość i konieczność z punktu wychowania młodego człowieka. Podjęte działania są różnorodne i ciekawe. Wszędzie podano terminy i osoby odpowiedzialne. W refleksji podkreślono, że nie dało się dobrać narzędzi, które umożliwiłyby uzyskanie jednoznacznej odpowiedzi. 

	(
	Inspirujące wydaje mi się rozpisanie planu działań według wskaźników. Wpływa to pozytywnie na czytelność zapisu. 


STANDARD  IV

Również tutaj brakuje dokumentu na podstawie, którego wybrano standard. Z programu szkoły wynika jednak jednoznacznie celowość tego wyboru. Formy działania odnoszą się do wybranego celu, są różnorodne i konkretne (podane terminy i odpowiedzialnych).

	(
	J/w rozpisane planu działań według wskaźników.


Przesłany materiał pozwala stwierdzić, że placówka pracuje procedurami SUS. Wszystkie elementy są spójne i w określonej kolejności. Raport zawiera działania wyłącznie związane z realizacją standardów. Wyboru celów dokonano na podstawie raportu, analizy wyników nauczania, testów kompetencji, obserwacji, wywiadu. Przy standardzie 3 i 4 brakuje mi dokumentu potwierdzającego wybór. Wybrane standardy znacząco wpływają na jakość pracy szkoły i są zgodne z oczekiwaniami nadzoru pedagogicznego (przynajmniej w województwie śląskim). Mam wrażenie, że monitorowanie nie wpłynęło znacząco na modyfikację działań. Proces uczenia się nauczycieli widać szczególnie w standardzie 1 i 3. We wszystkich standardach zaplanowano działania w przyszłości, które mogą pozytywnie wpłynąć na pracę szkoły.

III. Rekomendacja

Uważam, że Szkoła Podstawowa w Czaplach pracuje procedurami SUS. Podjęte działania wpływają na podnoszenie jakości pracy placówki we wszystkich obszarach. Szkołą może przystąpić do panelu w planowanym terminie.
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IV. Pytania, sugestie dla szkoły i mentora 

1. Czy i na ile wykorzystanie elementu programu „Wczesna profilaktyka dysleksji” w oddziale przedszkolnym i w klasach I –III wpłynęłoby na opanowanie czytania ze zrozumieniem?

2. Jak rada pedagogiczna widzi rolę rodziców w organizacji nadania szkole imienia?

